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ODPOWIEDZ NA PETYCJE,

Dziatajac w oparciu o art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11.07.2014r. o petycjach
(Dz. U.2018.870 tj.), zawiadamiam, ze petycja z dnia 17.07.2023r. (data wptywu do
urzedu: 25.07.2023r), w ktorej wnioskodawcy domagaja sig¢ legalizacji obiektu
sportowego polozonego przy ul. Podbialowej w Warszawie oraz cofnigcia decyzji
0 jego rozbidrce, nie zostata uwzgledniona.

Biorac powyzsze pod uwage informuije, iz nie widze mozliwosci cofnigcia decyzji
o rozbiorce w/w obiektu sportowego — budowli stanowigcej kompleks obiektow wraz
z instalacjami i urzadzeniami, w skiad ktérego wchodzg m.in. kryte korty tenisowe,
znajdujacego sie przy ul. Podbiatlowe] w Warszawie oraz dokonania jego legalizacii.
MWINB dostrzega, iz obiekt ten posiadajacy charakter sportowy moze stuzyc
whnioskodawcom jak i okolicznym mieszkaricom pod wzgledem rekreacyjnym, niemniej
jednak wskazuje, iz opisywana inwestycja wybudowana zostata nielegalnie, zas
inwestor nie dopetnit obowiazkow prowadzacych do jej zalegalizowania, w zwigzku
z czym nakazany zostat obowigzek jej rozbiorki, ktorego zasadno$¢ potwierdzit
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 11.01.2023r., sygn. akt Il OSK 843/21.
Z uwagi na pozostawanie w obrocie prawnym prawomocnego orzeczenia
nakazujgcego rozbidrke opisywanego wyzej obiektu sportowego, brak jest obecnie
podstaw dla podwazania dokonanej przez NSA oceny okreslonego stanu faktycznego,
a w dalszej kolejnogci podwazania wydanej decyzji rozbidrkowej. Zgodnie bowiem
z art. 170 ustawy Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi ,Orzeczenie
prawomocne wigze nie tylko strony i sgd, ktéry je wydal, lecz rowniez inne sady i inhe
organy panstwowe, a w przypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby’.
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Otrzymuija:

1. Whnioskodawcy podpisani pod trescia petycji z dnia 17.07.2

@2y ala.




